
рIшЕннrI
разовоi спеIцiалiзоваIIоi вчеIIоi рали

про присудження ступешя доктора фiлософii

Разова спецiалiзована вчена рала Харкiвського нацiональгIого унiверситет)z iMeHi В.Н. Itаразiна_
MiHicTepcTBa освiти i науr<ц УкраТни. iи, XapKiB прийняла рiшення про присудження ступеня
доктора фiлософii галузi знань 09 - Бiологiя на пiдставi прилюдного захисту лисертаuiТ
кПеред)длови генетичного полiпшення пшениць однозерняно|t> за спецiальнiстю 091 - Бiологiя

"20" червня 2024 року.

Ф)z Хао l992 року народження, громадянин КитайськоТ НародноТ Республiки, ocBiTa вища: закiнчив
у 20l8 роцi Llовосибiрсьtсиl:i нацiональний дослiдний державний унiверси,гет за спецiальнiстю
Бiологiя,

!исертачiю виконано у XapKiBcbKoMy нацiонаrlьному }нiверситетi iMeHi В. Н. Каразiна
MiHicTepcTBa освiти i науки Украiни. м. XapKiB

HayKoBi керiвнlаки: Атраментова Любов Олекс.iТвна. доктор бiологiчних гIаук (!3.00.15 - генетlака).
професор" Харкiвський нацiональний }rнiверситет iMeHi В. Н. Каразiна. завiд]rвач каdlедри генетики
та цитологiil Бqгуславський Роман Львович". кандидат бiологiчних Hayrt (0З.00.05 - Ботанiка).
старший науковий спiвробiтник. Iнстит}zт рослцltництча iMeHi В, Я. Юр'сва НацiональноТ академii
здрд!ддднаук У краТн и, провiдни й наукови й сп i вробiтни к

Здобува.l п,lас l0 науI(ових публiкачiй за темою дисертачiТ, з них l стаття у зарубiжному
перiодичному науковому виданнi, що входить до наукометри.lних баз Scoptts, Web оf Scietlce, 3

cTaTTi у науI(ових фахових виданнях УкраТни, та б робiт апробаuiйного характеру:

l. Нао Fu. Аtгаrllепtоча L.O. Inheritance of traits in Fr liybгids оf diploic] еiпkо.гп wheat оf, the sргiпg
сгор. The Jоrrгпаl of V. N, Кагаziп Кhаrkiч National Univcгsitv. Sегiеs "Biology". 2022. 3В. с. 30-34.
!д!рs : //do i . о г g/ l 0, 2 б 5 6 5 /2 0 7 5 - 5 4 5 7 - 2 0 22 - 3 8 - ]
2, Нао Fu. R, l-, I]ohuslavskyi. Inheritance оf growth habit in еillkогп wlreat. BicH. Укр, тов-ва генетикiв
iселекцiонерiв.2022" том 20. ЛЪ 1-2. с.24-30. httrls://doi.oгg/l0.7l24lvisnyk.rrtgis,20.1-2..l5l0
З. Нао Frr, Iпhегitапсе оf spike соlог in еiпkоrп wheat (Тritiсuпl rTorrococcum L.). Вiсчик Харr<iвського
нацiонального унiверситету iMeHi В.Н. Караэiна. Серiя кБiологiя>. 2022. 39. с. 6-1 l,
https://doi.org/ l 0. ?65б5l?075_545 7-202?-3 9-J
4. Нао Fu. R.L.Bqhuslavskyi. L,O,Atrarnqntova. Inheritance of plant height in einkorn wheat Ьу resrrlts оf
segregation analysis. Тurk J Field Сrорs.2022" 27(2). с.256-264. lrttps://doi.org/1,0.I7557/dfb.1.177457

У дискусiТ взяли yllacTb голова i ,tленl.t разовоТ спецiалiзованоТ вченоТ ради:
Голова CTpalllllloK В. IO., доктор бiологi.lних наук (спеuiальнiсть 03.00.15 - генетика), старший
науковий спiвробiтник, профссор кафедри генетиI(и та цитологiТ бiологi.лного фаrtультету
Харкiвського нацiонального унiверситету iMeHi В. Н. Каразiна

Заувах<ення: HeNlac.

Питання:
l. У культурних тетраплоТдних та гексаплоТдних пшениць озI{ака озимостi е рецесивною. Ви

виявили домiнування цiсi ознаки у пшеничi однозернянки? Як Ви можете пояснити таку
вiдмiнlliсть?

2. Яке значення мае забарвлення колоса? Навiщо вести селекцiю за цiсtо ознакою?



опонент Тищенко В. М., доктор сiльськогосподарських нау< (06,01.05 - селекцiя рослин),
професор, завiдlувач r<афелри селекцiТ, насiнництва та генетики Полтавоького державного аграрного
унiверситету

Зауваження:
3. Стор. 59-60. Кiлькiснi ознаки - дов)Itина верхнього мilквузля, довiкина колоса, кiлькiсть зерен в

колосi зручнiше було б надати у TeKcTi у виглядi скорочень: flовжина колоса (ЩК); Щовжина
верхнього мiжвузля (ДВМ); Кiлькiсть зере}I в колосi (КЗ); Маса l000 зерен (МТЗ). Скоро.lення
назвI4 кiльttiсних ознак зручнiше i при статистичнOму i ttластерному аналiзах,

4. В характеристицi коефiuiснтiв кореляцiI варто було б говорити (враховуючи достатню вибiрку)
- генетиtIноi корелячiТ,

5. Стор, 64 Таблицi З.1.2,3.1.3 - для диких i культурних однозернянок, на нашу думку, потрiбно
було б Haiia,I,I4 за ttox<H и й piK окремо тому, що умови серсдови щ а 2020 i 202 1 року вiлрiзнялися.

6. Стор, 68 На нашу думку кластерний аналiз можна було налати за кожним роком окремо. В
такому вигIадку Ви визначили спiвпадiння на дендрограмах.

'7. CTop.7l Незрозумiлеречення: -Щiльнiстьколосазростас...цещiльнийколос.
8. Стор, 72, 7З Зменшення ознак, що характериз}lоть дов}кину органiв - мабугь не органiв, а

кiльltiсних ознак i Ви в обговореннi повторюете декiлька раз "органiв".
9. Стор. 79 Помlллка - Ви пишете (созимI,Iми>, потрiбно (з озимими),
l0. Стор. 96 (3,5) Не зрозумiле речення:кНе порушена с},.{асною селекцiсю однозернянка

низьItовро}ltайна>.
1l. Стор. 96 t3 пiлроздiлi 3.5 можна було б легко провести дослiд;кення за фазами органогенезу i

надати iнформаuilо про проростання насiння: скiлькома зародковими корiнцями проростае, як
прохолить куlцення у ярих так i озимих форм. Чи спiвпадають фази органогенезу озимих
однозернянок з фазами органогенезу Triticbtпt aeslitlпl за Ф.М. Куперман '/

lZ. У дисертацiйнiй роботi бажано було б FIадати господарсько-бiологi.tнi характеристики тих
зразкiв диI(их однозернянок (l5 штук) за схемою: стiйкiсть до вилягання; обмолочуваннiсть
колоса i колоскiв; стiйкiсть до переземiвлi; фотоперiодична чутливiсть та перiод яровизацiйнот
потреби; якiснi та HaciHHcBi характеристики зерна.

Питання: нема(,.

Опонент Криворученко Р. В.о кандидат сiльськогосподарських наук (06.0I.05 - селекцiя рослин),
доцеIlт, доцеI-1т кафелри генетики, селекцiт та насiнництва !ержавного
бiотехнологi.t ного ун iверситету

Зауваження:
l. Погоднi умови в роки дослiдтtень представленi автором в розлiлi 2 (пiдроздiл 2,2) у

виглядi таблицi, для кращого сприйняття такого типу iнформачii краше використовувати
лiнiйнi граrРiки.

2. В розлiлi 3 при представленнi одержаних результатiв у Bcix таблицях та рисунках
наводяться примiтки з розшифровкоIо прийнятих скорочснь, що с недоцiльним, осttiльки
вони наведенi у вiдповiдному перелiку.

3. В пiлрозлiлi 3.1 (3.1.3 Аналiз головних компонент ознак у пшениць однозернянок) при
представленнi результатiв бажано було б навести подвiйний графiк (biplot - бiплот) з

розтаIIIуванIIям генотипiв та BeKTopiB мiнливостi ознак в просторi головних компонент.
'raKe гtредставлення результатiв аналiзу головних компонент дозволя€ провести ouiHtty
LtiltHocTl зразкiв в систсмi гонотип-ознака.

4, В пiдроздiлi З.2 (З.2.2 Аналiз головних компонентiв i корелячiйно-регресiйний аналiз.,.)



автором видiлено двi головнi компоrlеlIти, перша вклIочас l2 ознак листкiв, а друга 4 ознаки
I{oJIoca l'а три ознаки во.llоговiдлачi колоса iлисткiв, При LtboMy автор не проводить ана_гliзу
такого характеру об'сднання ознак в головнi компонOнти,

Питання: немас.

l'ецеltзсl1,1, Щоголсв А. С., каtlдtlдат
доцент кафелри фiзiоrrогii i бiохiмii
ylliBepcl.tTeтy iпreHi В, FI. Каразiна

бiологi,tltих rrayK (03,00.12 * фiзiологiя рослиll), доцеlIт,
рослиFI та плirсроорганiзмiв Харкiвського нацiоrIа,гtьного

Зараження:
l. Варто було б провестlл бiльш детальний аналiз iснуючих даних стосовно генiв, яlсi

вiдповiдають за озимийта ярий типи розвитку рослин.
2, Доrtiльно було б провести за допомогоrо ПЛР аналiзу визначення алельного cTatly генiв

систем Ppd та Vrп, генетичних систем контролю типу та темпiв розвитку у лослiджуваних
форпл.

3. Виснtlвtlк три мас розбiжностi з отриманими результатами, Так, дисертант зазначае, що
вiдмiнностi MilK зразками однозернянки у висотi рослини зумовленi одним головним геном з

рiзнипл ступенем домiнування, а також адитивним ефектом. Успадковуванiсть висоти рослин
у молслi головного геLIа стаIlовить 97-100 %, не виявляс реципрокFIого edleTcTy iпраltтично
не залежить вiд сезону посiву. Хоча за результатами висота батькiвських сРорм залежала вiд
cTpoKiB сiвби, й за посiву HaBecHi вона icToTHo зменшувалась (ст. 85),

Питання: немас,

РсцеlIзеllт ABKcellTtcBa О. О., кандидат бiологiчI]их IIayI( (03.00,12 - tРiзiологiя рослиll), доцент,
доцент касРелрl,r фiзiологiТ i бiохiмiТ рослин та шriкроорганiзплiв бiологi.lного факультету
Харкiвського t tацiоtlальtIого ytli BepctlTeTy i MeHi В. Н, Каразi l Ia

Зауваrкення:
l, В розлiлi 2,3.6 квстановлення успадкування забарвлення колоса угiбрилiв> (стор.5б) не

I{авсдсна iнформачiя cTocoBrlo бальноТ шкаJIи оцiнtованltя кольору колосу, Не зрозумiло, чи
це загальноприйнята методика або розроблена особисто здобувачем.

2. С невдалi вирази (кшироке поширення> стор.3 l, <перед вiдходом у зиму) стор.50);
3. Зустрiчаються стилiстичнi помилки (кознак пшеничноi рослини) стор,106)
4, Помилки стосовно нумерачiТ таблиць (стор. 63 табл, 3, l,4), скорочення та примiтка до табл,

3,2,l: ПФЛ замiсть ППЛ (площа прапорцевого листка).

Питання:

1. Генетlt.tне дослiдlttення детермiнацiТ ознатtи типу розвитttу кярiсть/tlзимiсть>> гIровсдсно на
багат,ьох злакових культурах, в ToI\,1y Fla яtlменIо звичайному FIогdеLrrп vttlgare L. та пtttениrlях
Tгiticttnl aestivum L., Тгitiсuпl duгutl-t L. та iH. У Bcix цих злакiв виявлеI-Iо, що озимiсть с
peIlccI.1BIIOIo озIIако|о по BiлltotIlcl{IIIo до яровостi та лстсрплiнусться сис,гс]\,IоIо гснiв Vrп
(veгnali,zatioll - потреби у яровизаuii). За резульrатамLl вltllих дослiд;кегtь (Bl.rcHoBoK 2)
tзij(пtilttlостi за типопt розRитку перебуваtоть пlл коIlтроле]\1 оilIlого-двох гсlliв iз сl.tльнимt

домiнуванням озl,tмостi. Як цс N,Io)(Ha llоясни,ги'/ LIoпty у гILIсIIIlць одlнозерняноI(
IlроявJ]ястьсrI протилехtна реакttiя за l,ипом ltомiнування ознill(и ярiс,гь/озимiсть?
В вашtlму дослiдх<еllrtя tlаведенi результат1-1 cTOcoBIltl аналiзу успадкованостi певних ознак
(висil,t,а рослIjlI, пролуl(тlIllllа I(уIltlIсгiс,t l,, tct1.1lip I(олосу та irr.) в залсжIIостi вiд тlrпу розвLIтку
дtlс.гtiдl,tl,tх росл1,1н зtl веслtяt-tоТ tlLl ociHгtbo'i сrвби. Яким tiI-]I-Ioj\,l тип кульl"иt]уваннrI

2,



(ярийlозr,rмlлй) пlorlce впливатIl Liа результатI] успадковаttостi певI-Iих дослiджуваних ознак?
3. Водtlу,гриплуваJlьtlу зла,гнiс-гь лис,гкiв Tal колоса ltослiл)куваних зразкiв пшениць

одIIозсрIIяIIок в роботi розгляillаIо,гь яl( показIl1.Iк посухостiйt<остi, JIKi молскуляр}Iо-
бioxiпll,rrri механiзiчtлr забезпе.lуtоть пiдвиtчену водоутримувальну здатгtiсть'/ Як IvIo}KHa

поясItl.J1,I], IIto у посухостiйких зразltiв lla Bijlпlilly вiлтеltдеtlrtiй у MelKax вилу спостерiгасться
нсгатIiвllа ttорсляцiя пlix< розплiрапttа лlrстttiв та волсlгсlвiддtl.tею'i

4, Вiдопло. lllo в tlpolteci лопtестикацiт рослин, яI( правило, вiдбуваеться пiдвищення
вроrкайностi певгtих культур, але за рахунок зниrltення геllетичного рiзнопланiття за iншими
ознакtlмll . I] тойr )кс час в роботi зазнаLIа€ться, що зародItова плазма однозерняtIок IIе зазlIала
ефекту ((пляшкового горлеLIка>. Чим це можна пояснити?

Результати вiлtсри,гого голосування :

"За" _5_ членiв ради,
"Проти" немас членiв ради,
"Утримались" немас членiв ради.

на пiдставi результатiв вiдкритого голосування разова спецiалiзована вчена рада присуджуе Фу
Хао сту.пiнь лоI{тора фiлософiТ з галузi знань 09 - Бiологiя за спецiальнiстю 09l - Бiологiя.

Голова разовоТ спецiалiзованоТ вченоi

Ради Страшнюк В. lO._
(прiзвищс, iнiчiаrrи)(пiлпис)
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