
ЗАТВЕРДДЕНО
Наказ MiHicTepcTBa освiти i науки Украiни
24 квiтня 2024 року J\b 578

Рiшення
разовоi спецiалiзованоi вченоi ради

про присудя(ення ступеня доктора фiлософii

Здобувач (ка) ступеня доктора фiлософii Черкаско Людмипа Володимирiвна.
(власне iм'я, прiзвище здобувача (ки))

1978 року народження, громадянка _УкраiЪи
(назва держави, громадянином якоi е здобувач (ка))

ocBiTa вища: закiнчила у _2001_ роцi _Харкiвський ,Щержавний Медичний
Унiверситет

(найменування закладу вищоi освiти)
за спецiальнiстю _лiкувальна справа

(посада) (мiсце ocHoBHoi роботи, пiдпорядкування, MicTo)

виконЕ}ла акредитовану ocBiTHbo-HayкoBy програму I Iуб:]iчне уtlраrвлiнгrя та

адмiнiстр}rвання
разова спецiалiзована вчена рада, утворена наказом Харкiвського нацiональноl,о

унiверситету iMeHi B.Fi, Каразiна. вiд <21> ч9рвня 2024 року Jtlb _1 1_
(HayKoBoi установи), пiдпорядкування (у родовому вiдмiнку),
MicTo)

зi змiнами (за наявностi), внесеними наказом вiд к_> 20_ року М _,
у складi:

<Iнстит:rт державного :gправлiння> Харкiвського нацiонального унiверситеТУ iMeHi В.Н.

Каразiна
(власне iм'я, прiзВище, наукОвий ступiнь, вчене звання, посада, мiсце роботи)

Рецензентiв - Родченко Во

(власне iм'я, прiзвище, науковий ступiнь, вчено звання, rrосада, мiсце роботи)

Офiцiйних опонентiв - Дегтяр Олег АнШliйович. доктоР наук З державноГо управлiння.

уцiверситету iMeHi Василя Стефаника
(власне iм'я, прiзвище, науковий ступiнь, вчене звання, посада, мiсце роботи)

ГоловИ разовоi спецiалiзОваноi вченоi Ради - Дунасв Iгор Воподимирович. доктор наук з

ь

iки та соцi ин YHi
(власне iм'я, прiзВище, науКовий ступiнь, вчене звання, посада, мiсце роботи)

полiтехнiка>.
(власне iм'я, прiзвище, науковий ступiнь, вчене звання, посада, мiсце роботи)



(гаrrузь знань)

назасiданнi к28> серпня 2024 року прийняла рiшення проприсудження ступеня доктора

фiлософiТ з галузi знаЕь 28 - Публiчне }rправлiння та адмiнiстрування

(власне iм'я, прiзвище здобувача (ки) у давальному вiлмiнку)
напiдставi публiчного захисту дисертацii Публiчне управлiння регiональним розвитком на

засадах економiки знань
(назва дисертацii)
за спецiатlьнiстю (спецiальностями) 281 - Публiчне управлiння та адмiнiстрування

(код i найменування спецiальностi (спецiальностей)

вiдповiдно до Перелiку галузей знань i спецiальностей, за якими здiйснюеться пiдготовка

здобувачiв вищоi освiти)

,Щисертацiю виконано у (в)

XapKiB
(найменування закладу вищоi освiти (науковоi установи), пiдпорядкування, MicTo)

Науковий керiвник (керiвники) Дзюндзюк В.Б.. д.держ.упр.. професор. завiдУвач кафедри

п]rблiчноi полiтики Навчально - наукового iнституту кIнститут державного УправлiННЯ>>_

iMeHi В.

(власне iм'я, прiзвище, науковий ступiнь)

,щисертацiю подано у виглядi спецiально пiдготовленого рукопису (наводиться аналiз

дисертацii щодо дотримання вимог пункту б Порядку присудження ступеня доктора

фiлософii та скасування рiшення разовоi спецiалiзованоi вченоi ради закладу вищоi освiти,

науковоi установи про присудження ступеня доктора фiлософii, затверджоного постановою

кабiнету MiHicTpiB украiни вiд 12 сiчня 2022року Ns 44 (зi змiнаruи)).

Здобувач (ка) мас L _наукових публiкацiй за темою дисертацii, з них 3_з_jаХОВИЩД
виданнями УкраiниJнаводиться аналiз наукових публiкацiй щодо дотримання вимог

пунктiв 8, 9 Порядку присудження ступеня доктора фiлософii та скасування рiшення разовоi
спецiалiзованоi вченоi ради закладу вищоi освiти, науковоi установи про присудження

ступеня доктора фiпософii) (зазначити HayKoBi пубпiкачii):
1. фюндзюк В. Б., Черкаско Л. В. Cy.racHi пiдходи та моделi публiчного управлiння

регiональним розвитком на засадах економiки знань. Iнвестицii: практика та досвiд. 2024(10).

- с.200-204.
2. Черкаско Л. В. Модель публiчного управлiння регiональним розвитком на засадах

економiки знань для Украiни. HayKoBi iнновацii та передовi технологi|i. 2024. J\ъ 5(3з)._ с,
2з5-244.

3. Черкаско Л. В. Роль стейкхолдерiв у публiчному управпiннi регiональним розвитком
Украiни в умовах военного стану. ,Щержавне управлiння: удосконалення та розвиток. 2024. jф

5.

у дискусii взяли участь (голова, рецензенти, офiцiйнi опоненти, iншi присутнi) та висловили

зауваження:

1. BCl,Ka
1ки та ,1 СП

визначаючi HoBi Ha..'rkoBo обгрунтованi результати та практичнi рекомендацii. вважаемо зо

певнi дискусiйнi положення. шо мiстяться в роботi:

м.

н YHi

iлi |.2 lчно



регiона;lьного розвитк}z. але пов'язанi з цим ризики розглянутi. на наш погляд. недостатньо.
У пiдроздiлi 2.2 аналiз взаемодii та потенцiйних конфлiктiв iHTepeciB рiзних, стейкхолдерiв регiонального розвитку видасться не достатньо повним.
У пiдроздiлi 3.1 авторка пропонче власну оригiнальну модель публiчного управлiння

регiональним розвитком на засадах економiки знань. проте бажано. щоб обrрунтування
вибору елементiв запропонованоi моделi було б бiльш повним.

На наш погляд. у роботi недостатньо чваги придiлено питанням фiнансового
забезпечення реалiзацii запропонованоТ моделi публiчного управлiння регiональним

розвитком на засадах економiки знань.
наведенi зауваження с}rттево не вппивають на змiст дисертацii. якiсть висновкiв та

обф}rнтованiсть положень HavkoBoi новизни. не знижують ii HaykoBoi та практичноi цiнностi.

основними акторами розвитку.
У дисертацiйному дослiдженнi. на наш погляд. недостатньо уваги придiлено питанням

цифровоi трансформацii регiонiв як невiд'емноi складовоi переходу до економiки знань.

Хоча авторка згадуе важливiсть iнформацiйно-комунiкацiйних технологiй У розвиткУ

iнновацiйних екосистем. проте не розкривае повною мiрою потенцiал та виклики

цифровiзацii для регiона-тlьного розвитк}r.
У дисертацii авторка згад}rе важливiсть залучення громадськостi до процесiв

регiонального розвитку" прото не розкривае повною мiрою механiзми такоi участi та ii
потенцiйний вплив на формування iнновацiйних екосистем. KpiM того. дисертацiя могла б

виграти вiд бiпьш глибокого розгляду концепцii соцiальних iнновацiй та ix ролi У

забезпеченнi iнклюзивного розвитку регiонiв.
Двторка використов}rе v своем}, дослiдженнi напрацювання зарубiжних науковцiв з

проблематики дисертацii. проте" доцiльно б}rло б узагальнити зарубiжний досвiд в рамках
одного пiдроздiл}, дисертацii" rцо забезпечило б бiпьш цiлiсне сприйнятгя даного питання.

Однак" висловленi зауваження не впливають суттево на загальну високУ оцiнКу

дисертацiйного дослiдження. його цiлiснiсть та результативнiсть. Наукова новизна та

практична значущiсть отриманих результатiв залишаються вагомими та не применшУються

зазначеними дискусiйними моментами.

3. Родченко Володимир Борисович. доктор економiчних наvк. директор HHI

кКаразiнська школа бiзнесу> Харкiвського нацiонального унiверситету iMeHi В.Н. Каразiна У
пiдроздiлi 1.1 автор розглядас два важливих для проблематики дисертацiйноi роботи
понятгя: <eKoHoMiKa знань> та <<iнновацiйна eKoHoMiKa>>. проте бажано було б також розкрити

ix взаемозв'язок.
У дисертацii було б доцiльно розглянути механiзми стимчпювання мiжрегiонального та

мiжнародного спiвробiтництва як чинник регiонального розвитку в YKpaiHi. що е особливо

актуа-гlьним у KoHTeKcTi визначеного свроiнтеграцiйного курсу.

Одним з основних рез}rльтатiв дисертацiйного дослiдження е запропонована У третьомv

роздiлi авторська модель публiчного }rправлiння регiона:lьним розвитком на засадаХ

економiки знань. однак. механiзми монiторингу та оцiнки ефективностi реалiзацii
запропонованоi моделi. на наш погляд. визначенi та описанi недостатньо чiтко i повно.

У цiлому вказанi зачваження не зниж}.ють науковоi та практичноi цiнностi отриманих

рез]gльтатiв. а також не впливають на загальну позитивну оцiнку проведеного дисортацiйного

дослiдження.
4. Чикаренко Iрина АркадiiЪна. доктор начк з державного чправлrння. завЦУвачКО

кафедри державного управлiння i мiсцеВого самовРядуваннЯ НацiоналЬний ТУ <<Днiпровська

Василя Стефаника У пропонованiй авторкою моделi публiчного управлiння регiональним

розвитком на засадах економiки знань доцiльно б},ло б докладно показати взаемодiю мiж



умовах УкраiЪи.

придiлено достатньоi уваги.

чlткого

реалiзацiТ В Украiнських реалiях. зокрема з урах)rвалrням обме>rсениХ pec}rpciB та iнстит]Чцiйноi
спроможностi регiонiв.

проте зазначенi зачвахсення пп чльтатiв виконанот
Hol BKiB. а

дискусlинии XaDaKTen.

Результати вiдкритого

На пiдставi резуль,гатiв

голосування:

кЗа> _5_ членiв ради,
кПроти> _0_ членiв ради.

, вiдкритого голосування рirзова спе] вчена рада присуджуерirзова спецi а_пiзована

(власне iм'я, прiзвище, здобувача (ки) у давальному вiдмiнку)
ступiнь/ступеня дOктора фiлософii з галузi знань 28 - яп}zблiчне управлiння та
адмiнiстпчваннrD)............"".._.-г

(галузь знань)
l,a a,lМiHl

(код i найменування спецiа_ltьностi (спецiальностей)
галузей знань i спецiа-шьностей, за якими здiйснюеться пiдготовкавiдповiдно до Перелiку

здобувачiв вищоi освiти)

Вiдеозапис трансляцiТ захист,у дисертацii додаетьс

Окрема думка члена разовоi ради додасться (за

Голова разовоi спецiалiзованоI вченоТ

(власне iм'я та прiзвище)fr:,ЩЩjь

э*Ц zliW


